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DECIZIE
privind admiterea contestatiei formulate de céitre domnul Dinco Daniel
fmpotriva Deciziei nr. 31/01.12.2020, adoptati de Biroul Electoral de
Circumscriptie Judeteani nr. 23 Ialomita

Prin  contestatia  inregistratdi la  Biroul FElectoral Central cu
nr. 868/BEC/SCD/2020 din 02.12.2020, domnul Dinco Daniel, reprezentant al
Partidului Pro Roméania — Filiala lalomita in Biroul Electoral de Circumscriptie
Judeteand nr. 23 Talomita a criticat Decizia nr. 31/01.12.2020, adoptatd de Biroul
Electoral de Circumscriptie Judeteand nr. 23 Ialomita.

Prin decizia mai sus mentionata a fost admisa sesizarea formulatd de Partidul
Social Democrat — Organizatia Judeteand lalomita, inregistrata sub nr. 200/30.11.2020,
si s-a dispus indepartarea articolului publicat pe pagina de Facebook a domnului
Victor Mocanu, candidat din partea partidului Pro Roménia, , Pe cine trimifi in
Parlament? — ALEGE BINE!” care face trimitere la candidatul PSD — Stefan Tinta.

In motivarea Deciziei nr. 31/01.12.2020, Biroul Electoral de Circumscriptie
Judeteana nr. 23 Talomita a retinut cd, in raport de prevederile art. 64, 65 si 79 din
Legea nr. 208/2015 privind alegerea Senatului si a Camerei Deputatilor, precum si
pentru organizarea si functionarea Autoritatii Electorale Permanente, cu modificarile si
completirile ulterioare, prin articolul contestat ,, se creeazd o discriminare intre mediul
public si mediul privat, in sensul cd numai persoanele care au activat in mediul public
ar putea accede la o functie de demnitate publicd in Parlamentul Romdniei”.

In sustinerea contestatiei, domnul Dinco Daniel mentioneazi ca articolul
publicat pe pagina de Facebook nu prezintd in mod tendentios si defdimétor realitatea,
ci sunt doar termeni de comparatie intre doi candidati.

Contestatorul mai aratd cd ,, postarea nu pune in antitezd doud medii — public
si privat — ci aratd cd cei doi candidati au experienfd si realizdari diferite, ldsdnd
publicul sd aleagd care dintre ele li se pare relevanta”.

In opinia contestatorului nu se incalci nicio prevedere legali in sensul art. 65
alin. (1)-(6) din Legea nr. 208/2015, cu modificarile si completarile ulterioare si art. 2
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, in sensul



cd prezentarea de informatii electorale intre doi candidati nu reprezintd o forma de
discriminare.

in plus, contestatorul apreciazi ci decizia contestatd nu este motivati, nu a
fost expus rationamentul sau faptele concrete, ci a fost inseratd doar concluzia.

In sustinerea contestatici au fost anexate: Plangerea nr. 200/30.11.2020 depusi
de Partidul Social Democrat - Organizatia Judeteani lalomita si Decizia
nr. 31/01.12.2020 emisd de Biroul Electoral de Circumscriptie Judeteand nr. 23
Talomita.

Analizind contestatia formulats, Biroul Electoral Central o va admite, pentru
urmitoarele considerente:

Biroul Electoral Central constatd ci redactarea deciziei atacate nesocoteste in
mod vadit prevederile art. 12 alin. 1 lit. g din Hotérarea nr. 1 / 12.09.2020 pentru
aprobarea Regulamentului de organizare i functionare a birourilor si oficiilor
electorale constituitc la alegerile pentru Senat si Camera Deputatilor din anul 2020,
fiind nemotivatd. In cuprinsul acestei decizii, s-a retinut numai temeiul de drept in
raport de care s-au aplicat mésurile contestate, dar nu se aratd situatia de fapt pe care
Biroul Electoral de Circumscriptie Judeteand nr. 23 lalomita a retinut-o pe baza
probelor depuse de citre petent si de asemenca nu se descric modul in care s-a facut
aplicarea normei citate la situatia de fapt refinuta.

In aceste conditii, Biroul Electoral Central va proceda la analizarea deciziei
contestate, pe baza motivelor contestatiei, reunite cu motivele sustinute de petent in
motivarea plangerii, in ceea ce-l priveste pe contestator, suplinind lipsa motivarii
deciziei BEJ.

Dispozitiile art. 65 alin. (1) din Legea nr. 208/2015, cu modificarile si
completirile ulterioare, prevad cid ,in campania electorald candidatii, partidele
politice, aliantele politice, aliantele electorale sau organizatii ale cetdtenilor
apartindnd minoritdfilor nationale care participd la alegeri, precum si cetdfenii au
dreptul sd isi exprime opiniile in mod liber §i fard nicio discriminare, prin mitinguri,
adundri, utilizarea televiziunii, radioului, presei si a celorlalte mijloace de informare
in masa”.

De asemenea, art. 65 alin. (3) si (5) din aceeasi lege prevede ci, ,mijloacele
folosite in campania electoralid nu pot contraveni legii”, respectiv ,se interzice
folosirea mesajelor sau sloganurilor cu caracter discriminatoriu ovi a mesajelor de
incitare la urd si intolerantd. In sensul prezentei legi, prin discurs care instigd la urd
si la discriminare se intelege atdt discursul, cdt i mesajele de propagandd electorald
care incitd, promoveazd ori justificd ura rasiald, xenofobia, antisemitismul, alte forme
de urd bazate pe intolerantd sau orice altd formd de discriminare prevdzutd la art. 2
din Ordonanta Guvernului nr. 137/2000 privind prevenirea §i sanctionarea tuturor
Jformelor de discriminare, republicatd”. \




Totodata, art. 65 alin. (6) din legea mentionatd prevede c¢i ,in campania
electorald sunt interzise orice forme, mijloace, acte sau actiuni de defdimare si
invrdjbire religioasd ovi etnicd, precum §i ofensa publicd adusd simbolurilor
religioase”.

Curtea Furopeand a Drepturilor Omului a stabilit cd alegerile libere si
libertatea de exprimare, in special in forma discursului politic, formeazd impreuna
fundatia oricirui sistem democratic. Cele doud drepturi sunt strins legate $i operate in
sensul cd se intdresc reciproc. Pentru acest motiv este important in perioada care
preceda alegerile ca opiniile si informatiile de orice fel s& poatd circula liber (Kwiecien
c¢. Poloniei).

Potrivit jurisprudentetr Curtii Furopene a Drepturilor Omului, este
fundamental, intr-o societate democraticd, si fie protejatd desfasurarea liberd a
dezbaterilor politice. Astfel, Curtea Europeand a Drepturilor Omului acordd cea mai
mare importantd libertatii de exprimare in contextul dezbaterii politice si considerd ca
nu s-ar putea aduce restrictii unui discurs politic fird motive imperioase. A permite
restringerea libertdtii de exprimare in domeniul discursului politic intr-un caz sau altul
ar afecta, fird indoiald, respectarea libertdtii de exprimare in general in statul vizat
(Brasilier c. Frantei; Feldek c. Slovaciei).

in contextul celor expuse anterior si analizind materialele probatorii depuse in
sustinerea contestatiei, Biroul Electoral Central constati cd mesajele contestate se
incadreaza in limitele libertétii de exprimare prevazute de art. 65 alin. (1) din Legea
nr. 208/2015, cu modificdrile si completérile ulterioare, nefiind circumscrise notiunii
de mesaje cu caracter denigrator sau defdimator si nici notiunii de mesaje care si incite
la urd si intoleranta.

Mesajul , ,, Pe cine trimifi in Parlament? — ALEGE BINE!" este un mesaj cu
continut general, permis perioadei de campanie electorald in care ne aflim, analiza sa
punctuald, in raport de normele de drept invocate, confirmand acest aspect. in concret,
nu se poate retine ci postarea ar cuprinde judeciti de valoare cu privire la mediul
public sau privat, iar prezentarea in paralel a informatiilor nu reprezinti discriminare.

Biroul Electoral Central apreciazd cd prin postérile contestate nu se produce o
vitimare a drepturilor sau intereselor vreunei persoane si nu se produce un prejudiciu
de naturd morald sau materiald. De asemenea, acestea se inscriu in standardul de
toleranta permis de lege, fard a afecta integritatea si eficacitatea procedurii electorale
ori a contraveni scopurilor urmdrite de aceasta. Mai mult, Curtea Europeand a
Drepturilor Omului, in hotirarea Kwiecien c. Poloniei, a invederat in mod expres ci in
contextul unor competitii electorale vivacitatea afirmatiilor este mai tolerabild decét in
alte situatii, cu respectarca valorilor fundamentale.

De asemenea, Biroul Electoral Central constati c¢i nu au fost incilcate
dispozitiile art. 30 alin. (6) din Constitutia Roméniei, republicati, respectiv faptul ci
exercitarea libertdtii de exprimare, prin intermediul postarilor contestate, nu aduce




atingere demnitdtii, onoarei, vietii particulare a persoanei sau dreptului la propria
imagine.

in concret, postirile invocate sunt permise in cadrul discursului politic si nu
pot fi disparate, disociate in mod selectiv, ci trebuie raportate la baza factuali astfel
cum reiese din materialul probator, respectiv din postarea integrald ce a facut obiectul
analizei.

In consecintd, in conformitate cu prevederile art. 12 alin. (5) si ale art. 80 alin.
(4) din Legea nr. 208/2015, cu modificarile si completarile ulterioare,

BIROUL ELECTORAL CENTRAL
DECIDE:

Admite contestatia formulatd de cdtre domnul Dinco Daniel impotriva
Deciziei nr. 31/01.12.2020, adoptatd de Biroul Electoral de Circumscriptie Judeteani
nr. 23 lalomita, inregistratd la Biroul Electoral Central cu nr. 868/BEC/SCD/2020 din
02.12.2020.

Anuleaza Decizia nr. 31/01.21.2020, adoptatd de Biroul Electoral de
Circumscriptie Judeteana nr. 23 lalomita.

Definitiva.

Pronuntatd astdazi, 03.12.2020.

PRESEDINTE,

Judecator Maricela Cobzariu
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